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Resumo

O presente artigo tem como objetivo demonstrar as criticas presentes na obra de John Rawls a
ideologia conhecida popularmente como meritocracia. Através de duas linhas argumentativas,
buscarei defender que o meérito, enquanto principio de justica, encontra problemas para
sustentar sua posicdo. Assim, serd apresentada a forma como o conceito de loteria da vida se
envolve diretamente com a ideia de uma meritocracia, o que a levaria a se fundamentar em uma
arbitrariedade moral. Abordarei como a escolha de principios de justica precisa conciliar e
propiciar liberdade a vida dos cidaddos ao mesmo tempo em que corrige as desigualdades
existentes na medida do possivel e, portanto, a mais democratica possivel. Isto conflita
diretamente com os objetivos de uma meritocracia, cuja consideracdo pelo outro é deixada
como secundaria, em virtude da valoracdo e julgamento dos talentos e habilidades de cada
sujeito. Tal questdo, faz-se especial para este trabalho, uma vez que a critica tradicional de
Rawls acaba por ndo lancar mdo dos argumentos com base na interpretacdo de igualdade
democratica dos principios.
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Abstract

The present article aims to demonstrate the criticisms present in John Rawls' work towards the
ideology popularly known as meritocracy. Through two argumentative lines, | will seek to
defend that merit, as a principle of justice, encounters problems in sustaining its position. Thus,
the way the concept of the lottery of life directly involves the idea of meritocracy will be
presented, which would lead it to be based on moral arbitrariness. | will address how the choice
of principles of justice leads to the construction of an interpretation whose mechanisms
effectively provide freedom to citizens' lives while correcting existing inequalities as much as
possible and, therefore, being as democratic as possible. This directly conflicts with the goals
of meritocracy, where consideration for others is secondary to the valuation and judgment of
each individual's talents and abilities. This issue is particularly important for this work, as
Rawls' traditional criticism ultimately does not make use of arguments based on the
interpretation of democratic equality of principles.
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Introducéo

Lancado em 2021, durante o periodo de pandemia, o seriado produzido pela Netflix,
Squid Game (traduzida como Round 6) estourou em visualizagdes no servico de streaming e
nas redes sociais. A série narra a vida de um protagonista sul coreano, Seong Gi-Hun, demitido
apo6s o fechamento de uma fabrica de pecas automotivas. Ap6s a demissdo, Gi-Hun néo
consegue se reenquadrar no mercado de trabalho, entrando em depresséo e no alcoolismo, se
distanciando de sua filha e mae. Outra consequéncia da sociedade desigual sul coreana na vida
de Gi-Hun é sua busca incessante pela restauracao financeira, se envolvendo em apostas que
visam o crescimento rapido e “justo”. Isto leva o protagonista a entrar em dividas com agiotas
e bancos, o que acaba colocando em risco sua vida e de sua familia. Neste cenario desigual
cadtico, um grupo de bilionarios anénimos resolve promover um jogo com 400 pessoas na
mesma situacao de Gi-Hun. O vencedor, receberd um prémio milionario que mudara sua vida.
O jogo é composto de 6 provas que remetem a brincadeiras infantis coreanas. Todavia, durante
cada prova, quem € eliminado ou descumpre uma das regras, acaba morto. A série passa a
acompanhar as provas e 0S personagens que, junto ao protagonista, buscam sobreviver e
encontrar um meio de sair de uma vida miseravel.

Mesmo ficcional, a série remete a um problema gigantesco e bem real: a desigualdade
mortal vivida pelos cidaddos na Coréia do Sul — e em varios outros paises - devido ao seu
sistema capitalista de mercado. Aclamada pelo publico, todavia o discurso meritocrata é
presente na série, uma vez que supostamente 0s jogos também sdo justos e o vencedor, ndo
somente merece o0 prémio, mas merece também sobreviver, de modo paralelo a vivéncia dos
personagens fora do jogo. Tal paralelo também revela um certo paradoxo: enquanto publico em
geral, identificamos que uma grande parte do que é promovido pelos bilionarios na série é
errado, condenando a maneira como as personagens sdo tratadas. Todavia, quando nos
deparamos com o0 mundo fora das telinhas, uma boa parte das pessoas defendem uma concepcéo
de ampla concorréncia e a suposta chance de enriquecer e viver a promessa do melhor dos
mundos possivel presente em estados caracterizados de forma neoliberal®. Esta concepgéo,
pressupde que ter acesso a uma vida economicamente realizada, vista como simbolo de sucesso,

deve ser perseguido e objetivado mesmo com custos altos, o que, algumas vezes, se traduz no

2 Compreendo neoliberal como um sistema de ordem social e politica cuja forma de organizacgdo do Estado e de
suas instituicdes, direciona ideais de mercado como norte para decisdes pUblicas. Neste sentido, sociedades
neoliberais ndo sdo aquelas que somente possuem uma economia forte de dominio capitalista, pregando um
apagamento da influéncia e controle estatal. Sdo na realidade, hibridas que utilizam o poder do Estado para
implementar estruturas e ideais de mercado a0 mesmo tempo em que pregam uma liberdade nas relagdes de
comércio e posse. Para mais, ver Wacquant, 2012.
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custo de qualquer vida alheia. Diante disso, na fic¢cdo, o abandono social aos supostamente
fracassados é desumano, mas fora das telas cinematograficas, € apenas merecido.

No cinema ou na vida cotidiana, os exemplos da presenca e influéncia do discurso
meritocrata estdo presentes como grande influenciador de como as relagdes econdmicas®
acabam por definir e organizar uma sociedade. Uma das tarefas primordiais do Fil6sofo €, sem
duvidas, identificar o que aparenta ser 6bvio — a saber, que cada sujeito supostamente deve ter
acesso ao que merece — o problema que se revela na conceitualizacdo. Antes de Squid Game ou
dos discursos politicos de cunho meritocrata no debate pablico, John Rawls escreveu a obra
Uma Teoria da Justica* (1971), que marcou o pensamento politico e renovou um debate sobre
politica normativa, esfriado pelo clima das guerras. Rawls; propds uma teoria politica que se
concentra na escolha adequada de principios de justica para nortear as instituicdes de uma
sociedade democréatica. Surgem dai os famosos dois principios de justica, aos quais me
dedicarei mais adiante.

No caminho de sua teoria, Rawls® dedica um breve momento a demonstrar por que o
mérito — em suma, o conceito fundamental de uma meritocracia — ndo poderia ser escolhido
como um dos principios de justica. A ideia de Rawls € que, em geral, o mérito € fundamentado
em razodes cuja base séo talentos ou habilidades herdadas ou cultivadas sobre os quais nenhum
sujeito possui controle, portanto, condi¢fes desiguais ndo merecidas. Neste artigo, pretendo
demonstrar a outra parte da critica de Rawls, defendendo que a ndo legitimidade moral do
mérito e a impossibilidade da mitigacdo das contingéncias sociais em sua totalidade, que torna
0 mérito obsoleto, sdo partes importantes da teoria Rawlsiana. Isto leva a conclusdo de que a
meritocracia, sistema ideoldgico que prega 0 mérito como critério de distribuicdo social, é
inviavel para um sistema politico que tenha compromisso com principios de justica.

Este artigo é divido em trés secBes. A primeira, € dedicada a apresentar algumas
consideracGes sobre mérito e meritocracia, bem como sobre como Rawls se volta a
arbitrariedade moral como aspecto fundamental das desigualdades sociais. A segunda sec¢do é
focada no argumento de Rawls sobre os talentos e posi¢Oes sociais imerecidas através da ideia
de loteria da vida. Ja a terceira e Gltima se volta para as interpretac6es do principio da diferenca,

no qual Rawls procura separar como o principio poderia ser entendido e quais problemas cada

3 A investigacdo deste artigo se volta, sobretudo, a influéncia do conceito de mérito nas discussdes e esferas
econdmicas e politicas. O mérito moral de cada individuo néo sera abordado, ainda que em grande parte, ideais
meritocratas moralizam fatos e atitudes de cada sujeito com base nos objetivos prévios.

4 Doravante, TJ.

® Os desdobramentos da obra de Rawls, presente em O liberalismo politico, serdo o pano de fundo para a terceira
secdo, na qual me dedicarei a tratar sobre as problematicas envolvidas em correlacionar mérito e uma sociedade
democratica.
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interpretacdo traria e resolveria, estabelecendo a igualdade democratica como a interpretacdo
legitimamente justa do principio. E neste sentido que buscarei argumentar que a igualdade
democratica € incompativel com um sistema cujos principios de justica sejam baseados no
conceito de mérito.

Todavia, antes de adentrarmos na argumentacdo Rawlsiana, faz-se necessario; um
pequeno esforco por definir mais claramente a nogdo de mérito e de meritocracia, tendo em
vista que, apesar de uma ligacdo intrinseca entre ambos, 0 primeiro ainda possui certa

consideracdo politica, ao menos argumentativa, para Rawls.

Mérito e Meritocracia: Uma Relagdo Estranha

De um modo geral, o conceito de mérito foi trabalhado por uma parte da tradicédo
filoséfica. Desde Aristoteles a Marx, o conceito foi citado e submetido a algumas visdes. Porém,
é apenas a partir de meados dos anos 70 do século XX que uma investigacao sobre a natureza
do conceito foi realizada. Provavelmente, Joel Feinberg (1970) é pioneiro e talvez autor que
fundamenta as discussfes sobre o ato de merecer. Segundo Feinberg (1970, p. 58), 0 mérito
deve ser encarado como um critério de julgamento® que se aplica as agbes e habilidades que
cada sujeito ou “coisa” no mundo possui. Este julgamento avalia as atividades realizadas pelos
individuos, bem como seus talentos, valorando e fornecendo o que chamou de um tratamento
de mérito e, mais tarde, de uma reivindicacdo de mérito quando enunciado pelo merecedor.
Dentre estes tratamentos estdo recompensas, punicdes, elogios, entre outros (Feinberg, 1970, p.
64). Apos Feinberg, outros autores se dedicaram a discutir a natureza do mérito, sendo
chamados de teo6ricos do mérito, destacando-se David Miller (1998) e John Kleinig (1971),
cujas obras sdo dedicadas a verificar a relacdo entre merecimento, linguagem e estruturas
politicas.

E com base no esquema desenvolvido por Feinberg, que grande parte das discussdes
sobre o tema acabam recaindo. Este esquema se manifesta em compreender mérito como um
recurso de avaliagdo que se comporta como uma propriedade relacional. Seu objetivo é, no fim,
reivindicar certos tratamentos em virtude de acdes ou caracteristicas anteriormente possuidas
ou descritas. Feinberg apresenta 0 merecimento como uma relacdo composta por trés partes,

que podem aparecer de forma explicita ou ndo na proposicao: (i) o Merecedor; (ii) a base do

® Neste sentido, mérito ndo ¢ descrito como a Unica forma de avaliar agdes. A propria moralidade pode ser vista
como um critério de avaliagdo, assim como alguns outros ideais mais abrangentes, como eficiéncia ou coeréncia.
Também néo é a Unica forma de reivindicar-se comportamentos e a¢des de outros individuos ou grupos. Pode-se
usar de direitos ou da utilidade, por exemplo, para justificar e exigir certos bens ou ainda atitudes.
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mérito e; (iii) o Merecido. Tal apresentacéo é dividida pelo autor em duas etapas primarias em
seu ensaio, no capitulo 5, intitulado Justice and personal desert. Tal relacdo envolve um
individuo que realiza algo, como descobrir a vacina para alguma doenca ou realizar uma prova;
ou ainda, que possua certas caracteristicas cuja atividade esta mais no sujeito do que no objeto
resultado de sua acdo; por exemplo, a de ser um bom piloto de corrida ou um eximio
estrategista’; e algum tratamento que deve ser recebido pelo sujeito merecedor com base em
suas acdes ou caracteristicas. Quando nos voltamos a enunciados como: “Einstein mereceu o
prémio Nobel em Fisica tedrica”; “As enfermeiras merecem um salario mais digno”; “Rafael
merece um tratamento melhor por parte de Marta”, todos eles possuem o mesmo esquema
relacional: existe um individuo — Einstein, as enfermeiras, Rafael — que possui uma base de
mérito ou uma atividade/caracteristica em virtude da qual sdo merecedores. As contribui¢bes
de Einstein, o trabalho prestado pelas enfermeiras, a relacdo e acdo de Rafael, e, por ultimo,
aquilo que é merecido ou reivindicado - o prémio Nobel, um salario melhor, um melhor
tratamento.

Merecer algo enquanto um tratamento inclui também sanc¢des negativas, como punicgdes
ou privagdes. O esquema se repete em enunciados como “Manoel cometeu assédio a uma de
suas alunas, portanto, merece perder seu cargo e ser preso” e “Aquela moca ofendeu a atendente
do hospital, merecia ficar sem atendimento como punigdo”. Esta relagdo, todavia, tem como
principal norte a ideia de base do mérito, sem a qual ndo se pode fazer nenhuma reivindicacéao
ou realizar justificacGes para 0 merecimento de algo. Assim, € expresso na argumentacdo de

Feinberg que:

Se uma pessoa € merecedora de algum tipo de tratamento, ela deve necessariamente
sé-lo em virtude de alguma atividade ou caracteristica previamente possuida. 1sso
porque ninguém pode merecer algo a menos que haja alguma base ou ocasido
ostensiva para o suposto mérito dos quais os julgamentos de mérito carregam consigo,
revelando um compromisso com a apresentacéo de razfes para tal. Ndo se pode dizer,
por exemplo, que Jones merece gratiddo apesar de ter feito ‘nada em particular’. Se
uma pessoa diz que Jones merece gratiddo, deve estar preparado para responder a
pergunta ‘por qué’? & (Feinberg, 1970, p. 58, tradugdo nossa).

" Nota-se que a agéncia e eficiéncia sdo importantes. Um sujeito pode simplesmente ser um bom piloto, mas
cometer certos erros ou ainda, comparativamente, ser pior que outro piloto. J& a realizacdo da descoberta de uma
vacina ndo envolve o resultado comparativo, simplesmente porque o resultado foi atingido, merece-se algo. E
claro, ap6s inventados outras formas ou métodos para a mesma vacina, pode-se comparar a eficiéncia e a qualidade
para dizer qual merece maior reconhecimento.

8 No original: “If a person is deserving of some sort of treatment, he must, necessarily, be so in virtue of some
possessed chacarteristic or prior activity. It is becaus no one can deserv anything unless there is some basis or
ostensible occasion for the desert that judgements of desert carry with them a commitment to the giving of reasons.
One cannot say, for exemple, that Jones Deserves gratitude although he has done ‘nothing in particular’. If a
person say that Jones desserves gratitude, then he must be prepared to answert the question ‘For What?’.”
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Alguém poderia se perguntar de que forma podemos saber como a base de reivindicacéo
de mérito realmente justifica o tratamento. Imagine a seguinte proposi¢do: “Acredito que devo
ganhar o prémio de contos, pois possuo 206 ossos em meu corpo”’. Algo estranho parece ocorrer
quando alguém, mesmo respeitando o esquema de reivindicacdo composto de trés partes, afirma
merecer um determinado comportamento com base em raz6es das quais ndo se possui relacdo
alguma. Se assim fosse, poderia eu reivindicar que mereco o titulo de doutor pois possuo uma
boa relagdo com criangas. As regras do contexto parecem dizer mais sobre a base do mérito do
que propriamente sobre a tentativa de justificativa por parte do merecedor, o que pode fazer
com que falar em merecimento seja, em Gltima instancia, falar sobre ideais subjetivos.

A resposta de David Miller (1998, p. 18) para tentar garantir certa objetividade para o
uso do mérito é pensar dois critérios que fazem com que se possa realizar um filtro e descartar
a estranheza apontada acima. As reivindicacBes de mérito devem cumprir dois requisitos
essenciais: a) as bases de mérito devem ser baseadas em fatos relevantes ao contexto requerido
e; b) precisam fornecer modos de pensar a a¢do ou caracteristica em termos de “melhor ou pior”
visando avaliar o tipo de atitude ou talento em questao. Isto significa que, para um concurso, 0
fato de possuir 206 0ssos no corpo néo € relevante ou suficiente para requerer um tratamento,
uma vez que nem mesmo se relaciona ao tema em questdo. Também nédo diz respeito as
caracteristicas ou atitudes de sujeitos que concorrem ao concurso ou, ainda, que escrevem
contos — como boa escrita, criatividade, simplicidade. Isto faz com que ndo se possa avaliar 0
sujeito como um melhor ou pior escritor em compara¢do aos demais concorrentes ou ainda a
um padrdo minimo de escrita estipulado pelo concurso. Quando digo: “Everton escreveu um
conto ao concurso municipal. Seu conto estava muito bem escrito, com uma dose de ineditismo
nas formas como as personagens se expressam. Por isso, merece o primeiro lugar”, estou
cumprindo o esquema, com bases de mérito fundadas em fatos relevantes e cuja avaliacdo ao
merecedor pode ser atribuida. Todavia, 0s autores ndo conseguem evitar a conclusdo de que é
0 contexto que indica, intersubjetivamente, quais as bases de mérito: ou seja, os fatos serdo
relevantes e, portanto, avaliar que alguém merece algo ou reivindicar mérito é buscar
transformar nogGes valorativas particulares em coletivas.

Em resumo®, mérito é uma propriedade relacional, presente em situacbes nas quais

descrevemos e avaliamos uma acao ou caracteristica pela qual um sujeito reivindica certos tipos

® N&o pretendo, neste trabalho, adentrar mais a fundo nas discussdes envolvendo mérito e propriedades relacionais.
Também nédo é o foco do trabalho discutir qual a natureza do ato de merecer, apenas dar algumas breves
consideragBes necessarias ao tema. Para mais discussdes sobre a natureza do mérito e suas implicagBes, ver:
FEINBERG, 1970; MILLER, 1998; KLEINIG, 1971; ROSEMBERG, 1987; SHER, 1987.
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de tratamentos. O que ocorre da passagem da descri¢do da relacdo linguistica de reivindicacfes
sobre o que é merecido a um determinado caso para a transformacéo de tal fato ou afirmacao
em um critério principal de justica ou base de uma ideologia, € uma das preocupagdes centrais
deste trabalho. Na préatica, ndo nos preocupamos com critérios para tentar objetivar mais a
relacdo de mérito. A ideia de fatos relevantes é ainda menos significativa em sociedades cujo
objetivo é um modo de vida baseado em acimulo e posse. Ao que aparenta, em muitos casos,
0 mérito deixa de ser usado como um critério para avaliar certas aces ou atitudes no mundo,
transformado em algo com consequéncias tenebrosas: mérito julga e avalia a vida dos sujeitos
baseados em pequenos fatos sem relevancia de sua vida ou da vida de outrem.

Contudo, com o impacto da teoria de Rawls, os tedricos da justica, desde os
libertarianistas aos liberais, passaram a discutir a forma como o arranjo das instituicdes sociais
deve distribuir os cargos e encargos sociais. O grupo de tedricos do mérito também procurou
conceber tal tarefa, argumentando a favor de uma distribuicdo com base nas realizacbes —
supostamente méritos — dos sujeitos, como o aspecto mais fundamental da justica. Tal tarefa
acaba por apresentar um debate entre os grupos de tedricos, principalmente entre Rawls e seus
seguidores e aqueles que defendem o mérito como possivel critério de justica, como Rosemberg
(1987) e o proprio Feinberg. Tal discusséo, a nivel tedrico, vem se alastrando por alguns anos,
recebendo varias contribui¢des que tendem a definir, conceitualmente, o papel da justica e como
ela deve se portar quanto a distribuicdo em questao.

Tomarei como pressuposto o entendimento de que o conceito de mérito nao se reduz a
uma discussdo tedrica, mas sim uma ideia difundida e conhecida fora dos ambientes
académicos. Fazendo parte de uma ideologia neoliberal, 0 mérito passou a ganhar significado,
se tornando uma ferramenta de legitimacdo social de posicOes arbitrarias’® e de n&o
interferéncia da sociedade em geral para a correcao de desigualdades sociais. Esta difusdo, pela
gual conhecemos vagamente como Meritocracia, exprime a ideia de que a sociedade deveria se
organizar e se orientar segundo o merecimento de cada individuo. Neste caso, 0 mérito ndo é
apenas um critério de justica a mais ou perpendicular aos demais. E ele 0o maestro de uma
orquestra prestes a ruir. Uma ferramenta de sociedades voltadas para o mercado, cuja funcéo é
dotar cada vez mais seus individuos de um falso espirito competitivo, utilizando-se de uma

noc¢do de suposta avaliacao justa, neutra e objetiva para organizar a esfera social.

10 Borba aponta para uma possivel existéncia do mérito como ferramenta criada para legitimacéo burguesa de uma
suposta inteligéncia e dotes, que justificaria suas posi¢des sociais, uma vez que o critério de nascimento e direito
advindo deste foi duramente contestado e deixado de lado durante as revolugdes proletarias. Para mais ver
BORBA, 2017.
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Michael Sandel (2021), por sua vez, caracterizou a meritocracia em termos de
“vencedores e perdedores”. A expansdo do ideal meritocrata para o autor (Sandel, 2021, p. 43),
lanca méo de uma série de sentimentos morais, como o fracasso, a angustia, a satisfacdo pessoal
e 0 egoismo para criar uma forma ideologica que discrimina, divide e retira a possibilidade da
existéncia de um bem comum entre o0s sujeitos. Portanto, elege de um lado uma esfera de
vencedores do jogo, arrogantes e presungosos e, de outro, os perdedores, humilhados e deixados
ao acaso (Sandel, 2021, p. 37). Em um mundo onde adquirir cargos, bens materiais e manter o
status quo social é a regra, a meritocracia vinda das elites contamina o publico em geral,
deixando todas as contingéncias sociais de lado, em prol de uma ética de consumo e de
justificacdo das desigualdades.

Comi isto, € plausivel aceitar que ha um certo distanciamento entre o conceito de mérito,
da forma como abordado pelos teéricos do mérito, e meritocracia. Pode-se pensar 0 mérito
apenas como um dos possiveis meios de avaliarmos acles e caracteristicas dos individuos de
uma sociedade em especifico. Isto ndo implica nas conclusbes e praticas que um sistema
meritocrata esta disposto a adotar. Contudo, de maneira distinta, a meritocracia também se
distancia da discussao sobre o que de fato o mérito implica. Impondo-se no discurso politico,
tal ideal torna o mérito um critério de organizacao social que classifica e subjuga modos de vida
a um objetivo econémico.

Por ora, a definicdo de meritocracia como uma ideologia de sistemas neoliberais - cujo
objetivo é promover uma ordem social baseada nas capacidades dos sujeitos, tanto em termos
de agdo, quanto em talentos e habilidades -, sera tomada como aquela que mais se adequa a
proposta desse texto, pois tem como fim ser o principal norte de tomada de decisao politica.

A Teoria Rawlsiana E A Meritocracia: A Loteria Natural

A critica realizada por Rawls é uma das possiveis saidas para buscar demonstrar 0s
problemas de um sistema meritocrata. Rawls ndo se volta a apontar diretamente quais seriam
os resultados da ado¢do do mérito como critério de justica, ou ainda a possiveis debates acerca
de ideologias capitalistas e poder. A tradicional critica de Rawls a meritocracia diz respeito a
como a teoria da justica foi ordenada de modo a buscar retirar a arbitrariedade moral do espaco
de escolha dos principios de justica. Tal conceito tem relacdo intrinseca com o principio da
diferenca, tema da préxima secéo, e com a nogéo de loteria natural que revela e da importancia
para as contingéncias sociais vividas pelos sujeitos em uma sociedade.

Rawls afirma a existéncia de um caréter arbitrario que diz respeito a posi¢do social na

qual cada individuo nasce. Por exemplo, o fato de Mariana nascer mulher no século XXI, em
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uma sociedade machista e patriarcal, dominada pela desigualdade de renda que a coloca em
uma posicao de pobreza e a leva a viver em favelas do Rio de Janeiro, ndo possui nenhum
aspecto de merecedor, justo ou ainda correto ou erréneo. Género, raca, classe e época sdo
arbitrariedades pelas quais ndo possuimos responsabilidade ou controle no momento em que
nascemos. A posicdo que nascemos € dada totalmente ao acaso, ndo tendo nenhuma

intencionalidade do ponto de vista do sujeito. Rawls ainda reitera que:

A distribuicdo natural ndo é justa ou injusta; nem € injusto que pessoas nascam em
alguma posigao particular na sociedade. Esses sdo simplesmente fatos naturais. O que
é justo ou injusto é o modo como as instituicdes lidam com este fato. (Rawls, 2008,
p. 109).

Do fato de que o local de nascimento de cada cidad&o sera arbitrario, ao acaso e, para
Rawls, natural - uma vez que todos os que irdo nascer, nascerdo sem qualquer predicédo exata -
a teoria rawlsiana busca exigir das instituicdes basicas! que tais contingéncias sejam levadas
em conta e, na medida do possivel, mitigadas. Estes fatos arbitrarios fomentam e reafirmam as
desigualdades sociais e é tarefa das instituicbes combaté-los.

Isto significa que, com base na arbitrariedade natural da loteria da vida, ndo se pode
reivindicar com justica nenhuma posicao social, apenas reivindicar a corre¢do da arbitrariedade.
Isto se estende ao argumento do mérito utilizado pela ideologia meritocrata, que relaciona a
posicdo social adquirida pelo individuo com seus dotes e talentos. As pessoas em geral se
esforcam e se empenham em realizar agdes e conquistar seus objetivos na esfera social.
Todavia, 0 impacto das contingéncias sociais na possibilidade de esforco é delimitado em
grande parte pelo seu nascimento. Uma pessoa que, ao nascer em uma familia de empresarios,
recebe de seu pai parte de uma grande fornecedora de pecas automotivas, e, devido ao modo
como a administra, reivindica uma certa superioridade econémica baseada no mérito, bem como
uma distribuicio maior de bens primarios'2 e sociais, esta fadada a recorrer ao que Rawls chama
de desigualdades ndo merecidas. Sdo ndo merecidas pois, a fundamentagdo do mérito - ou base
do mérito - a saber a posse econdmica, esta fundada em fatores dos quais ndo realizou nenhuma

acdo para obté-la. Rawls defende que:

Dessa forma, ndo é correto que individuos com maiores dotes naturais, e com o carater
superior que tornou possivel o seu desenvolvimento, tenham o direito a um esquema

11 Rawls (2008) compreende por instituicdes basicas aquelas que comportam a estrutura social da sociedade e de
sua constituicdo, como o Estado, Universidades, o préprio mercado, entre outros.
12 por bens primarios, Rawls entende como uma série de condi¢cdes minimas as quais todos os sujeitos de uma
sociedade devem ter acesso, ou seja, suas necessidades. Dentre elas estdo o acesso a educagdo, a participacdo
politica, o direito a vida, acesso a saneamento basico, etc. (Rawls, 2000, p. 210).
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cooperativo que lhes possibilite ainda mais beneficios de maneira que ndo contribuem
para as vantagens dos outros. Ndo merecemos nosso lugar na distribuicdo de dotes
inatos, assim como ndo merecemos nosso lugar inicial de partida na sociedade.
Também é problematica a questdo de saber se merecemos o carater superior que nos
possibilita fazer o esforco de cultivar nossas habilidades; pois esse carater depende
em grande parte das circunstancias familiares e sociais felizes no inicio da vida, as
quais ndo podemos alegar que temos direito. (Rawls, 2008, p. 111).

Rawls ndo nega, contudo, que as pessoas sao por exceléncia diferentes. O argumento
sobre a loteria da vida é estendido para as habilidades e talentos, cuja maior parte da aquisicdo
advém de fatores ndo controlados e ndo merecidos pelos sujeitos. Pode-se argumentar que,
desde a habilidade natural e o incentivo dos pais para o desenvolvimento de softwares a
condicdo familiar para ter acesso as artes classicas e 0 ensino de piano, sdo condi¢des das quais
0s sujeitos ndo possuem meérito e que fundamentam basicamente a possibilidade de exercer tal
talento. Eles possuem tais habilidades e isso lhes pertence. Mas a sociedade ndo deve premia-
los ainda mais apenas por possuirem um talento que é valorizado em determinado contexto. O

autor ainda complementa:

Com certeza, os mais afortunados tém um direito aos seus dotes naturais, como
qualquer outra pessoa; esse direito é coberto pelo primeiro principio da liberdade
bésica, que protege a integridade da pessoa. E assim os mais favorecidos tem direito
a qualquer coisa que possam obter de acordo com as regras de um sistema equitativo
de cooperagdo social. Nosso problema é saber como esse esquema, a estrutura bésica
da sociedade, deve ser concebido. (Rawls, 2008, p. 111).

Isto ndo significa que ndo tenham direito aos talentos, mas que ndo possuem direito as
vantagens pré-estabelecidas na contingéncia. A proposta de Rawls compreende a necessidade
da mitigacdo da arbitrariedade das desigualdades sociais a0 mesmo tempo em que garanta
liberdade para o direito e uso aos talentos naturais e adquiridos que cada sujeito venha a possuir
e desenvolver, de modo que seja incorporado na formulacéo dos dois principios de justica.

Assim, enquanto o primeiro principio regula e amplia a liberdade dos individuos, o
segundo garante os termos pelos quais a arbitrariedade € mitigada. Ao buscar apresentar o
principio da diferenca, Rawls aponta para uma tarefa de correcdo desenvolvida pelo segundo
principio. Toda esta relacdo entre os dois principios e a desigualdade ndo merecida (Rawls,
2008, p. 109) implica em um reconhecimento dos mais favorecidos de que devem, seguindo
um esquema de cooperacao social, estar dispostos a contribuir com os desafortunados. Nesse

ponto, Rawls defende que:

Assim, os mais favorecidos, quando consideram a questdo a partir de uma perspectiva
geral, reconhecem que o bem-estar de cada um depende de um esquema de cooperagéo
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social sem o qual ninguém teria uma vida satisfatdria, reconhecem também que s
podem esperar uma cooperagdo voluntaria de todos se os termos do esquema forem
razoaveis.

Entdo, consideram-se ja compensados, como efetivamente estdo, pelas vantagens as
quais ninguém (inclusive eles préprios) tinha um direito prévio. Abandonam a ideia
de maximizar uma média ponderada e consideram o principio da diferenga como uma
base equitativa de regulacdo da estrutura basica. (Rawls, 2008. p. 110).

Reconhecidos como ja favorecidos pelas contingéncias, seja pela sua posicdo de
nascimento, seja por seus talentos e habilidades naturais, os mais favorecidos reconheceriam
como razoavel e necessario os dois principios de justica, 0s quais se encontram assim

formulados:

Primeiro: cada pessoa deve ter um direito igual ao mais abrangente sistema de
liberdades basicas iguais que seja compativel com um sistema semelhante de
liberdades para as outras.

Segundo: as desigualdades sociais e econdémicas devem ser ordenadas de tal modo
que sejam ao mesmo tempo (a) consideradas como vantajosas para todos dentro dos
limites do razodvel, e (b) vinculadas a posi¢des e cargos acessiveis a todos (Rawls,
2008, p. 64).

E este o primeiro aspecto apresentado por Rawls contra a utilizacdo do mérito como
critério de justica: a base do mérito é, em geral, relacionada as desigualdades ndo merecidas,
quais sdo também fundamentadas em fatos sob quais ndo possuimos merecimento, controle ou
intencionalidade. Se a estrutura basica apoiasse a utilizacdo do mérito dos sujeitos como
organizador e distribuidor de bens sociais, entdo estaria fundamentada sob uma arbitrariedade
moral.

Todavia, o principio da diferenca possui algumas tendéncias interpretativas possiveis,
que levam o autor a discorrer sobre trés em especifico, e adotar uma como a que é supostamente
mais justa: a igualdade democrética. Tal interpretacdo, além de propiciar um ordenamento mais
razoavel para a estrutura basica, pode melhorar a argumentacdo contra o0 merito, o que é

geralmente deixado de lado, inclusive pelo proprio Rawls.

As Trés Interpretacdes do Principio da Diferenca e 0 Mérito

Rawls menciona no §12 da TJ, intitulado “Interpretacbes do segundo principio”, a
existéncia de trés possiveis interpretacdes do principio da diferenca no que se refere a
distribuicdo de bens. Séo elas: (a) a liberdade natural; (b) a igualdade de oportunidades liberal
e; (c) a igualdade democréatica. Cada uma destas interpretacdes diz respeito a0 modo como 0s

bens devem ser distribuidos sobretudo em relagdo ao segundo principio (Vita, 2007, p. 238.).
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A liberdade natural é a interpretacdo segundo a qual o melhor esquema de estrutura
bésica é aquele que combina uma igualdade mais formal de oportunidades e uma economia de
braco forte (Vita, 2007. P. 238). A garantia legal de ter acesso a todas as posi¢des sociais mais
privilegiadas, deve ser dada pelas instituicdes. E, alias, essa sua principal funcdo. Como um
sistema que defende uma economia de mercado, a prdpria instituicdo do mercado se faz também
necessaria. Tal interpretacdo visa garantir as liberdades & propriedade privada e a liberdade
individual, tratadas como um direito natural por alguns autores como Robert Nozick (2011, p.

191). Rawls assim define a interpretacao pela liberdade natural:

No sistema de liberdade natural, a distribuicdo inicial é regulada pela organizagédo
implicita na concepcéo de carreiras abertas a talentos (como se definiu anteriormente).
Essa organizacdo pressupde uma base de liberdade igual (especificada pelo primeiro
principio) e uma economia de mercado livre. Ela exige uma igualdade formal de
oportunidades, no sentido de que todos tenham pelo menos os mesmos direitos legais
de acesso a todas as posic¢les sociais privilegiadas. (Rawls, 2008, p. 76).

Rawls desconsidera que tal interpretacdo consiga dar conta dos aspectos politicos e
publicos da justica e 0 motivo € similar a discussdo acima: a interpretacdo da liberdade natural
da permissibilidade para a arbitrariedade moral, permitindo que a distribuicdo de renda e de
bens seja influenciada e, em certo sentido, determinada por uma distribuicdo de recursos com

base em fatores contingentes e naturais, longe do alcance de qualquer sujeito. Para o autor:

[..] como ndo h& esforco algum para preservar uma igualdade, ou similaridade, de
condigdes sociais, a ndo ser na medida em que iSs0 Seja necessario para preservar as
instituigdes basicas indispensaveis, a distribuicdo inicial de ativos para cada periodo
de tempo é fortemente influenciada pelas contingéncias naturais e sociais. A
distribuicdo existente de renda e riqueza, por exemplo, é o efeito cumulativo de
distribuicdes anteriores de ativos naturais — ou seja, talentos e habilidades naturais —
conforme eles foram desenvolvidos ou ndo, e a sua utilizacdo foi favorecida ou
desfavorecida ao longo do tempo por circunstancias sociais e eventualidades fortuitas
como pela eventualidade de acidentes ou da boa sorte (Rawls, 2008. p. 76).

Ou seja, o sistema de liberdade natural € compativel com a forma como a meritocracia
enquanto ideologia que se manifesta e busca tomar conta do senso comum. Pelos mesmos
motivos aos quais 0 mérito é rejeitado, a interpretacdo da liberdade natural também o é. Ela se
preocupa em manter a distribuicdo inicial, preservando a igualdade formal liberal no critério de
liberdade e na garantia legal de acesso aos cargos. Mas a influéncia e determinacdo que as
contingéncias sociais impdem sao justificadas através de um tratamento de ndo interferéncia,
uma vez que intervir é, em ultima instancia, ir contra a liberdade que cada pessoa possui. Para

a justica como equidade, tal forma é inaceitavel, uma vez que a arbitrariedade moral é aqui a
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principal face, tanto do mérito enquanto ideologia, quanto do sistema de liberdade natural,
legitimando desigualdades contingentes.

Rawls € levado a investigar a segunda interpretacéo acerca do principio da diferenca, a
qual nomeia como igualdade de oportunidades liberal. Esta, por sua vez, amplia a visao trazida
pelas liberdades naturais ao afirmar que ndo € preciso buscar somente uma garantia legal de
oportunidades, mas assegurar um ponto de partida igual para aqueles que tém talentos e
habilidades iguais e buscam fazer uso destas. Alvaro de Vita chama o sistema de igualdade de
oportunidades de uma meritocracia equitativa (2007. P. 239), uma vez que tal interpretacédo
busca mitigar e neutralizar as contingéncias sociais que limitam e condicionam os sujeitos ao
que podem escolher desenvolver e cultivar. Enquanto a liberdade natural incentivava a
seguridade de vantagens herdadas-, como uma empresa havida por heranca, da qual o individuo
que a possui tem total direito de lancar mdo para obter ainda mais vantagens-, a igualdade de
oportunidades busca reduzir o impacto de tais vantagens herdadas.

Vita (2007, p. 241) argumenta que a realizacdo da igualdade de oportunidades
equitativas é praticamente impossivel, o que ndo significa que aproximacdes ndo possam ser
realizadas. Todavia, neutralizar as contingéncias sociais € uma tarefa maior do que aparenta ser,
uma vez que ndo diz respeito somente a aplicacdo de regras e da aceitacdo das mesmas como
aspectos da justica. Utilizando do exemplo dos desniveis educacionais advindos das

desvantagens que certas pessoas possuem, Vita argumenta que:

Uma “meritocracia equitativa” exigiria a neutralizagdo de todos os fatores ambientais
que condicionam as oportunidades que cada um tem de adquirir as qualificacdes mais
valorizadas (...) Consideremos, por exemplo, a garantia de oportunidades
educacionais iguais. Nao seria impossivel — por mais extraordinario que isso possa
parecer para nds, brasileiros, na situacao vigente — reduzir sensivelmente os desniveis
na qualidade da escolarizagdo oferecida pelas escolas de nivel fundamental e médio.
Isso, entretanto, ndo seria suficiente para nivelar as oportunidades educacionais. O
problema ndo se resume a influéncia da condicdo social e cultural da familia no
desempenho escolar das criancas (Vita, 2007. p. 243).

A impossibilidade ndo reside somente no fato de que as condi¢bes familiares sdo
distintas, mas também no aprendizado que as criangas tém com seus semelhantes. De fato,
criancas aprendem segundo seu ambiente e visualizando também seus colegas. E como um
processo de expansdo, no qual as criangas multiplicam as influéncias que recebem dos pais e
professores quando possuem colegas de classe que replicam tais influéncias. Para combater
Isto, seria preciso sair sorteando criancas pelas escolas das cidades, afirma Vita (2007. P. 244.),

0 que seria implausivel.
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A propria instituicdo da familia também seria um problema a execucgéo da liberdade de
oportunidades, uma vez que a prioridade e predilecdo familiar para fornecer beneficios para
seus filhos ndo pode ser neutralizada. Dito de outra forma, os sujeitos agem socialmente
conforme seus interesses pessoais, desde a autossatisfacdo ao beneficio proprio ou ainda de
seus familiares. Neutralizar as contingéncias € 0 mesmo que exigir que os cidaddos agissem
com base no bem comum e na cooperagdo em virtude de razdes proprias, incluindo néo
favorecer os préprios filhos. Esta parece ser uma missdo muito dificil, sobre a qual o proprio

Rawls afirma

Além do mais, o principio de oportunidades equitativas, sé pode ser realizado de
maneira imperfeita, pelo menos enquanto existir algum tipo de estrutura familiar. A
extensdo do desenvolvimento e da funcéo das capacidades naturais é afetada por todos
os tipos de condicdes sociais e atitudes de classe. Mesmo a disposicdo de fazer um
esforgo, de tentar, e de ser assim merecedor, no sentido comum do termo, em si mesma
depende de circunstancias sociais e familiares felizes. Na pratica, é impossivel
assegurar oportunidades iguais de realizacdo e de cultura para os que receberam dotes
semelhantes, e, portanto, talvez se prefira adotar um principio que reconheca esse fato
e também mitigue os efeitos arbitrarios da propria loteria natural. O fato de a
concepgdo liberal fracassar nesse ponto nos encoraja a buscar uma outra interpretagéo
para os dois principios da justica. (Rawls, 2008, p. 78).

Uma vez que a igualdade de oportunidades liberal também apresenta problemas, Rawls
busca uma terceira interpretacdo que possa levar a sério as arbitrariedades advindas da loteria
natural sem incorrer em grandes problemas. Apesar de buscar neutralizar as contingéncias, a
igualdade de oportunidades liberal ainda mantém a arbitrariedade moral, pois ndo apresenta
mecanismos para efetivar realmente o que prop&e. Considere o caso de um individuo que recebe
uma grande heranca e passa a ser um rico herdeiro. A liberdade natural diria que toda e qualquer
vantagem deste herdeiro € justificada em virtude da maior prioridade do principio de liberdade.
J& a igualdade equitativa de oportunidades apontaria que a mitigacao deve ser feita no que diz
respeito a abertura de posicdes e vantagens iniciais. O herdeiro ndo poderia, em principio,
receber maiores oportunidades com base em sua heranca, requerendo um papel de equiparacdo
no acesso aos cargos e encargos. O que Rawls busca ndo é uma interpretacdo que retire a
heranca de um herdeiro, que justifique toda desigualdade advinda da vantagem de tal posse.
Também ndo é uma concepcao que se preocupe apenas com a oferta de oportunidades para a
construcdo dos modos de vida. Os impactos séo sentidos ndo apenas na distribuicéo inicial de
uma sociedade. Constantemente, vantagens seriam extraidas pelo herdeiro em questdo, nao
somente no acesso as oportunidades. A melhor interpretacdo do principio da diferenca e aquela
voltada a uma concepcdo que mitigue as vantagens que a estrutura basica pode fornecer ao

herdeiro em virtude destes fatos arbitrarios, ndo somente as vantagens de oportunidades.
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Por sua vez, a interpretacdo nomeada por Rawls de igualdade democratica ndo visa
somente garantir liberdades aos sujeitos e evitar a arbitrariedade moral consequente das
contingéncias sociais. Ela expande a argumentacdo de uma forma diferente: direciona aos
préprios cidaddos o reconhecimento da ndo utilizacdo de vantagens arbitrarias em uma
sociedade devido a condicdo de igualdade e de respeito com seus concidaddos. Dito de outra
maneira, a igualdade democrética enfrenta a arbitrariedade moral com a necessidade do
reconhecimento individual dos sujeitos pelos principios que foram escolhidos, a saber, os dois
principios de justica. Também se legitima no respeito que o0s sujeitos devem possuir com seus
pares que também reconhecem tais principios, de forma que afirmam uma concepgéo de justica,
de corregéo das desigualdades sociais e 0 papel que cada um exerce neste caso.

Ao reconhecer 0s principios e os outros cidaddos, aqueles mais abastados, seja por
talentos, seja por heranca, tem a capacidade de reconhecer que, mesmo que, por exemplo,
merecam aplausos pela boa administragdo de uma heranca, tal fato ndo constitui o fundamento
de legitimacdo moral democratico para que vantagens Ihe sejam dadas pelos arranjos sociais e
institucionais Neste caso, ndo ha fundamento para que uma maior parte dos bens sociais seja
distribuido para os mais afortunados e eles proprios partem do reconhecimento deste fato. Vita

defende que a concepcdo de Rawls leva a pensar que:

Constitui uma questdo inteiramente distinta, no entanto, que beneficios posso
legitimamente esperar do exercicio desse talento. Possuir um talento incomum, e
também a sorte de ser um talento especialmente valorizado pelos arranjos econémicos
vigentes, ndo constitui meu direito a exigir uma renda, digamos, cem vezes maior do
que a obtida por um trabalhador de baixa qualificacéo, ou a colocar meus filhos em
escolas nas quais s6 conviverdo com criangas tdo abastadas e espertas quanto eles.
(Vita, 2007, p. 249)

Abrir mao: é esta a forma como a igualdade democratica enfrenta a arbitrariedade moral,
quando, ao corrigir e buscar mitigar vantagens arbitrarias, exige que os cidadaos mais abastados
se abstenham de colher os beneficios ndo merecidos e ndo legitimos de suas vantagens
contingenciais. Realizam tal ato, pois reconhecem, em uma democracia, o valor do outro em
termos politicos. Tal reconhecimento implica em uma visdo de que é necessario para um
sistema de cooperacéo social, que as injusti¢as que os outros cidaddos sofrem sejam mitigadas.
Assim, a igualdade democréatica permite que as liberdades individuais sejam exercidas e que
seja realizada a correcdo das desigualdades sociais. Ainda permite, através de um exame de
legitimagé&o politica realizado por meio do reconhecimento democratico, que a arbitrariedade
moral seja retirada da esfera politica. Isto implica que, quaisquer que sejam os ideais ou

posicbes que se fundamentem na arbitrariedade moral, ndo podem ser figurados como
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principios de justica, uma vez que sdo contrarios ao reconhecimento democréatico que legitima
0s préprios principios.

Desta maneira, um sistema cujos principios de justica sdo baseados no mérito individual
dos sujeitos, precisa propor meios de justificar as realizacOes e posses de talentos de cada
individuo em consonancia com a arbitrariedade advinda de tais questes. Ainda, ao procurar
fazé-lo, também precisard responder por quais razdes um individuo aceitaria, dada a
contingéncia, ndo colher todas as vantagens e frutos daquilo que possui ou recebeu, mesmo que
sem sua agéncia.

Principios de justica que se coloquem a ordenar uma sociedade de tal forma, séo, em
ultima instancia para Rawls, um sistema ndo cooperativo, cuja visdo democrética é
extremamente empobrecida em detrimento de conquistas individuais. Tais conquistas, baseadas
enormemente por ideais de acimulo de capital e posse difundidos na cultura publica. Dito de
outra maneira, a meritocracia enxuga o reconhecimento democréatico do outro, fazendo com que
avaliacOes sobre a vida dos demais seja realizada em virtude de realizagdes econdmicas ou
talentos, escolhidos como valorosos de maneira arbitraria. Ao substituir o reconhecimento
democratico por um reconhecimento baseado em conquistas, nega a abertura aos modos de vida

e carreiras.

Concluséo

Muito se defende que Rawls se opde ao mérito pelo uso do conceito de loteria da vida,
apresentado ja nas primeiras partes da TJ. O argumento primeiro é de que como a distribuicéo
inicial € arbitraria, o mérito dos sujeitos estaria estabelecido sob bases ndo merecidas, portanto,
arbitrarias. Todavia, defendo aqui que ndo é apenas a constatacdo da arbitrariedade moral que
motiva Rawls a abandonar o mérito como critério de justica. A arbitrariedade decorre das
desigualdades contingentes, que por sua vez sdo traduzidas na linguagem de merecimento de
algo. Rawls ndo nega a utilizacdo de talentos e habilidades de inicio. Pelo contrério, realiza um
esforco em combater a arbitrariedade moral através das interpretacGes que podem ser dadas ao
principio da diferenca, dentre estas, interpretacdes que até consideram o mérito como parte de
critérios de justica, como a igualdade de oportunidades liberal. O que leva Rawls a fornecer
mais raz0es para o abandono da arbitrariedade moral presente no mérito € mais complexo do
que simplesmente a condicdo inicial. Apontamos algumas razfes acima, desde a dificuldade
apresentada pela familia, as contingéncias da estrutura social, como os arranjos educacionais ja

estabelecidos, entre outros fatores.
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De forma resumida, Rawls rejeita 0 mérito por trés grandes motivos e sugere uma
concepcao de justica que reconheca a ndo legitimidade do mesmo para a distribuicdo dos bens
sociais. O primeiro motivo refere-se a loteria da vida que faz com que a situacao inicial de
distribuicdo seja arbitraria, impondo uma arbitrariedade moral e 0 ndo merecimento dos
talentos, habilidades e posi¢des sociais dos sujeitos. O segundo motivo, relativo a mitigar as
contingéncias sociais para uma competicdo de méritos, é praticamente impossivel devido a
forma como a propria estrutura se impde. Quanto ao terceiro e ultimo, ndo ha legitimidade
moral no mérito devido as contingéncias e a loteria da vida, pois ndo satisfaz o reconhecimento
publico para um principio de justica capaz de fornecer amplamente a liberdade para os sujeitos.
Como a legitimidade de reinvindicagdo ndo existe, ndo h4 um dever politico-moral segundo o
qual os sujeitos podem recorrer para adquirir os beneficios. Isto leva Rawls a propor o
autorreconhecimento como cidadao como fundamento de legitimidade para a interpretacdo do
principio da diferenca. Esta interpretacdo, a igualdade democratica, combate tanto a
arbitrariedade moral quanto fornece um aparato politico para os cidaddos de uma democracia.

Todavia, ainda € preciso avancar nas discussdes sobre a legitimidade de certas
reivindicacdes sociais. O mérito, por mais que filosoficamente ndo tenha sido concebido com
fins de servir a uma politica de divisdo ndo democrética, hoje cumpre tal papel. Segmenta,
classifica e subjuga por critério de classe, servindo inclusive, em alguns casos, para
despersonalizacdo politica de alguns individuos, que passam a, por exemplo, ndo ter direito a
participagdo social por que “mereceram”. Rawls, cinquenta anos depois da publicacdo de sua
mais célebre obra, ainda tem muito a contribuir com este cenario, demonstrando que é preciso
abrir mdo ndo somente de certas vantagens, mas também de discursos ideoldgicos que nao
ampliam a esfera politica, ao contrario, reduzem-na a uma discussdo de meras conquistas

econdmicas.
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