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RESUMO

Este artigo disserta sobre os conceitos de politica, poder e violéncia a partir das concepgdes
arendtiana e de suas obras, tendo como eixo principal de andlise o livro Da Revolucao, que
discorre sobre o paralelismo entre da Revolucdo Americana e a Revolucdo Francesa, seus
pontos de aproximacdo e distanciamento. Nestes termos, esta pesquisa relaciona os fatos que
endossam as concepcles de Arendt no cenario politico das revolugbes, sua perspectiva
historico-conceitual sobre cada elemento proposto e suas ressonancias. A obra em questdo, traz
uma visdo ampla e contextualizada a modernidade, contrapondo aspectos criticos positivos e
negativos, que permearam todo o0 processo das revolugbes e 0s motes que regeram e
propiciaram cada uma, além dos seus legados para a contemporaneidade. O objetivo desse
artigo consiste em analisar os elementos constituintes modernos do aparato politico americano
e francés e desvelar os motivos que levaram a autora a asseverar que a Revolugcdo Americana
logrou sucesso na constituicdo dos seus propoésitos, em detrimento do fracasso da Revolugéo
Francesa.
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INTRODUCAO

A partir da leitura da obra Da Revolucéo e sua aparente relacdo de continuidade com
as obras A origem do totalitarismo e A condi¢cdo humana, este artigo pretende abordar as
questdes sobre revolucédo, poder, violéncia e politica a partir das concep¢des da autora e filosofa
Hannah Arendt, seu olhar que converge passado e futuro, sua analise das modernas revolugoes
e as suas criticas sobre a modernidade, fundamentadas em concepcdes filosofo-politicas.

Pelo alto teor tedrico e de complexidade, o que sera apresentado € um breve relato das
discussdes que se fazem em torno das obras e das principais proposi¢cGes arendtianas,
reconhecendo a inviabilidade de se desenvolver, apropriadamente, suas teorias de modo téo
suscinto, todavia, o0 proposito € instigar outros debates, outras imersdes e analises dessas obras

que sdo tao relevantes para a propagacao das ciéncias sociais e politicas.
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Aqui, debate-se as distin¢Ges propostas pela autora sobre essas temaéticas e as criticas
que se estabelecem sobre o aspecto relacional, que asseveram o carater supostamente rigido e
essencialista de suas obras. Ao se pensar por essa Otica relacional, assume-se uma posicao pela
qual advoga-se que tais distingdes permite a compreenséo da natureza de fen6menos distintos
em suas relacOes inerentes e simbioticas, de forma que ndo se pode conceber a politica sem a
violéncia, as revolugdes sem o poder ou o publico sem o privado.

O objetivo consiste em apresentar em suas obras, um breve relato de seu legado de
andlise a partir das revolucGes americana e francesa, suas propostas em apontar alternativas
que sirvam como instrumento para promover uma reflex&o, para reconsiderar a relacao de poder
que se institui hoje sob a insignia democratica e revitalizar o préprio exercicio da democracia

na contemporaneidade.

1. Sobre as obras arendtianas

Atualmente, as obras da escritora e filosofa Hannah Arendt tém sido muito
reverenciadas e exploradas. Isso se d&, excepcionalmente, pela ponte que suas obras constroem
entre passado e futuro, a qual os estudiosos de varias areas, cruzam constantemente, a fim de
estabelecer os parametros de aproximacdes e semelhancas a contemporaneidade.

As duas primeiras grandes obras da autora, Origens do Totalitarismo e A Condigdo
Humana configuram entre si um aspecto de pertencimento e continuidade, uma fluidez nas suas
criticas a modernidade, suscitando como um designio, uma acuicdo nas reflexdes acerca do
fazer politica, da sua constituicdo na propria esséncia humana conjugado aos interesses dos
individuos, que se operalizam e se instrumentalizam no exercicio politico.

Uma caracteristica bastante observada em suas obras é a capacidade de produzir
distin¢cdes conceituais nos temas centrais de suas obras como relacdo de poder, violéncia,
politica, revolucdes, publico, privado e social, entre outros. Contudo, ha inimeras criticas que
apontam que tais distingdes conceituais, ao situar rigidas separacoes entre fenémeno politicos,
pré-politicos e antipoliticos, colocam em xeque a sua validade para as discussdes politicas
modernas e contemporaneas. A titulo de exemplificacdo, Habermas, em um ensaio tece uma

consideracao critica as concepcdes arendtiana:

E porque Arendt estiliza a imagem da polis grega, transformando-a na
esséncia do politico, que constréi dicotomias conceituais rigidas entre
‘publico’ e ‘privado’, Estado e economia, liberdade e bem-estar, atividade



politico-pratica e producédo, ndo-aplicaveis @ moderna sociedade burguesa e
ao Estado moderno” (Habermas, 1980, p.109).

Outras criticas se debrucam em indicar que Arendt busca estabelecer que 0s espacos
publico, privado e social estdo ligados as atividades humanas como a agao politica, a fabricacéo
¢ o trabalho, com isso, suas distingdes conceituais incorrem em “‘essencialismo
fenomenoldgico”, tornando suas ideias problematicas e obscuras, no que tange a realidade
politica da modernidade (BENHABIB, 1996, p.123).

Contudo, o que se propde neste artigo € que as distingdes entre revolucdo, poder,
violéncia e politica produzidas pela autora ndo possuem qualquer carater essencialista e nem
tampouco se poderia afirmar que suas interpretacGes e analises dos fendbmenos politicos
instituem meras realidades estagnadas ou, inerentemente, desprendidas.

Pontuado isso, é incontestavel o reconhecimento de Arendt como uma das pensadoras
que mais contribuiram para o desenvolvimento da historia dos conceitos politicos, e

especificamente, do conceito de revolugéo. Sobre isso, disserta Duarte (2016, p. 14):

[...] Arendt nem desconhece a importancia da violéncia nos assuntos politicos
modernos e, particularmente, nas revolugbes, nem tampouco deixa de
considerar a trama de relagdes entre politica e violéncia no mundo
contemporaneo. Em uma palavra, a despeito de Arendt propor distingfes
conceituais bastante claras entre poder e violéncia, ela ndo deixa de reconhecer
que os fenbmenos politicos jamais se apresentam apartados entre si na
realidade.

Assim sendo, sobre esta pesquisa, prefiguramos que suas distingBes conceituais ndo
podem ser consideradas a partir de uma 6tica em que se considere-as como uma proposta tedrica
para a uma “reconstru¢do normativa, em sentido forte, da politica contemporanea”, ou seja,
essas proposicdes devem servir apenas como mote para reconsiderarmos o sentido dos

acontecimentos politicos na atualidade.

2. Poder, violéncia e politica.

A interacdo dos poderes, com seus controles e
equilibrios, pode inclusive gerar mais poder,
ao menos enquanto a interacdo seja dinamica
e ndo o resultado de um impasse.

ARENDT, 1989



Nas consideracdes sobre fragmentos das experiéncias politicas originarias da
Antiguidade, Arendt afirma que o poder politico nasce no “espaco das aparéncias que comega
a existir sempre que os homens se reunem na modalidade do discurso e da a¢do0”, e que esse
espago ¢ sempre “anterior ¢ precedente em relagdo a toda e qualquer constituigdo formal da
esfera publica e as formas distintas de governo” (Arendt, 1989, p.199).

Em suas acepcBes, hd sempre uma retomada dos conceitos da antiguidade, e nesse
sentido, o poder, como o0 apontam as palavras grega e latina dynamis e potentia, ndo
corresponde a violéncia, a qual, os seus meios e aparatos podem ser mensurados, calculados,
empregados, controlados etc. Por outro lado, o poder ndo constitui uma coisa ou uma realidade,
“mas antes uma pura possibilidade ou virtualidade de carater relacional, dependente do pacto
ou do acordo mutuo que mantém os cidaddos vinculados entre si, de sorte que desaparece
quando eles se afastam ou quando se rompem suas relagdes por causa do emprego da violéncia”
(DUARTE, 2016, p. 16).

O poder pode ser entendido como um conjunto de relagfes que entrelaca acdes politicas
e atores politicos e ndo algo palpavel que se pode acumular, alienar ou preservar, haja vista que
este dependa da sua permanente atualizacdo, manutencdo e revitalizagdo, por meio do discurso
e atos de uma determinada pléiade de cidadaos. Ja a violéncia € um instrumento pelo qual se
pretende atingir determinado objetivo, em uma “relagdo instrumental”. Segundo as concepgoes
arendtiana o poder é entendido como um fim em si mesmo, a politica sendo entendida como
atividade infinita, continua, intérmina.

Todavia, se a ideia de poder adversa ao aspecto instrumental da violéncia, a autora
esclarece as condicdes politicas pelos quais o poder pode ser concebido e exercido de forma
legitima, ou seja, para ela, o poder se origina de maneira legitima apenas em um ““falar-uns-
com-o0s-outros” (Arendt, 1993a, p.39), e assim, “a palavra € o ato ndo se encontram
divorciados”, quer dizer, quando “as palavras ndo sdo vazias € os atos ndo sdo brutais”, ou
“quando as palavras ndo sdo empregadas para ocultar intengdes, mas para revelar realidades, e
0s atos nao violam e destroem, mas antes criam novas relagdes e realidades” (Arendt, 1989, p.
200).

Logo, o poder resulta quando ¢ “atualizado por atos e palavras desta natureza”, desse
modo, 0 poder se mantém e permanece no tempo atraves de sua continua atualizacdo por meio
de discursos e promessas que visam estabelecer as condi¢Bes que consentirdo aos cidadaos, no
prosseguimento do seu efetivo exercicio, designando-se um “acordo fragil e temporal entre
muitas vontades e intengdes” (Arendt, 1989, p. 200). E sobre a dimensédo pensada pela autora,

ela afirma que “a interag¢do dos poderes, com seus controles e equilibrios, pode inclusive gerar



mais poder, a0 menos enquanto a interacdo seja dinamica e nao o resultado de um impasse”
(Arendt, 1989, p.201).

Nestes termos, Arendt (1970) indica que o fator que produz a impoténcia e esgotamento
das fontes legitimas de poder é a sua monopolizacdo, ou seja, “as institui¢ces politicas sdo
manifestacdes e materializagbes do poder; elas se tornam petrificadas e decaem téo logo o poder
vivo do povo deixe de sustenta-las” (Arendt, 1970, p.41), e a violéncia pode tornar-se um

instrumento pelo qual esse poder se manifesta, assim:

Todo aumento da violéncia assinala uma perda de poder e a caracteristica mais
evidente da destruicdo do poder pela violéncia é o isolamento dos cidadédos e
a desintegracdo do espaco publico como espago destinado a aparicdo e as
interacdes de uma pluralidade de agentes politicos mediados pelo discurso.

Os postulados de Arendt indicam que ha uma raridade em que, nos espacos politicos, se
conduz valendo-se apenas do puro poder, relegando a pratica da violéncia, e da mesma forma,
€ incomum 0s casos em que um governo se sustenta apenas com 0 uso da violéncia, sem
qualquer respaldo no poder constituido pelo apoio e consentimento do povo. Em via geral, o
mais comum ¢é que o poder e a violéncia estejam interligados e se manifestem
concomitantemente, pois “dificilmente correspondem a compartimentos isolados no mundo
real” (Arendt, 1970, p.46).

Em suma, segundo as concepcdes arendtianas, se a violéncia pode destruir o poder, este
preserva, no entanto, um dominio sobre ela, visto que a possibilidade do emprego da violéncia
esta relacionada ao fato da estrutura de poder ndo ter sua eficacia comprometida: “quando as
ordens ndo sd@o mais obedecidas 0s meios da violéncia sdo inuteis, e a questdo dessa obediéncia
ndo é decidida segundo a relacdo de mando e obediéncia, mas pela opinido e, por certo, pelo
numero daqueles que compartam tal opinido” (Arendt, 1970, p.49).

Segundo a filésofa, o fenbmeno da revolucgéo é proprio da era moderna, ndo s6 tem esse
carater de pertencimento como se configura sem precedentes ou qualquer paralelo em toda
historia anterior. A partir disso, a autora apresenta, na obra Da Revolu¢do como finalidade
primordial, apontar que as revolugdes ocorrem com o propoésito de fundar a liberdade. E dessa
maneira, reitera o conceito de revolucdo como a possibilidade de criar espaco para a acdo

politica — 0 que confirma o verdadeiro sentido da liberdade.

3. Revolucdo: da pratica a teoria.



As revolucdes s@o os Unicos eventos politicos
gue nos confrontam direta e inevitavelmente,
com o problema do comego.

HANNAH ARENDT, 1988

Arendt, em seu percurso intelectual no dmbito da politica, dissertou e propds uma
reflexdo profunda sobre varios temas e acontecimentos, inclusive na politica e no pensamento
ocidental. Dentre as tematicas abordadas por ela, nos ateremos sobre as revolugdes, que em seu
conceito, se trata de acBes dos homens com o propésito da criacdo de um novo corpo politico
que prima por garantir espaco para que a liberdade possa prevalecer.

A revolucdo € um conceito moderno, ainda que haja referéncias antigas que vinculem
essa palavra a ideia de revoltas ou rebelido, em geral, retrata circunstancias de efervescéncia e
tumulto e as quais devia haver intervencdo. O sentido moderno de revolugdo provém da
astronomia, usado incialmente por Copérnico em sua principal obra De revolutionibus orbium
coelestium (1543) que se referia a0 movimento os planetas fazem ao redor do sol, portanto, em
vias gerais, esse termo aludia a0 movimento preordenado, irresistivel, recorrente e ciclico.

Assim sendo, pode-se considerar que o termo significava uma restauragao, um retorno
aregrae ao antigo. E foi a partir da Revolucdo Americana e, sobretudo a Francesa, que a palavra
revolucéo assumiu um novo sentido que consagrara essa ideia de um novo comeco: novus ordo

saeclorum, conforme Arendt reitera em suas obras. Assim,

Revolucdo passou a significar uma mudanca radical de paradigma, tanto na
ciéncia, no sentido de revolucdo industrial (técnico-cientifica) e de revolucédo
epistemoldgica (as mudancas radicais de um paradigma cientifico conforme a
famosa obra de Kuhn); quanto na politica e na sociedade (revolucdo cultural).
(DUARTE, 2016, p. 15)

Esta pesquisa se debruca sobre a relacdo que Arendt estabelece entre a revolucao norte-
americana e a francesa, de forma breve, apresentar-se-a alguns pontos pertinentes a essa
discussdo em cada revolucdo. Nesse segmento, é imprescindivel reconhecer que Arendt toma
uma posicdo mais favoravel a revolucdo norte-americana, ja que a partir de sua oOtica, essa
revolucdo foi fundada a partir da concepcdo de liberdade (Constitutio libertatis), em
contrapartida a revolucédo francesa, que foi constituida baseada nas premissas da preocupacao
com a questdo social, ou seja, a necessidade. Esses termos sdo bastante evocados em seus
textos.

Na obra Da revolucdo, Arendt defronta dois grandes acontecimentos politicos e suas

ressonancias: a Revolugcdo Americana - em meados de 1776 na Filadélfia - e a Revolucéo



Francesa, ocorrida em 1789, em Paris. Esses se tornaram dois marcos na historia politica
mundial, entretanto, na versdo arendtiana tém pesos diferentes, pois: “A primeira, aos seus
olhos, foi um “sucesso”, conseguiu fundar, de fato, um “novo corpo politico”; a segunda, por
sua vez, foi um grande “fracasso”, ndo conseguiu atingir o objetivo.” (VICENTE, 2020, p. 88).

Segundo Arendt (1988), um dos fatores que tornou propicio a Revolugdo Francesa,
divergentemente da Revolucdo Americana, foi a questdo social, que progressivamente, tornou-

se mais corporificada nos discursos inflamados dos ativistas da época:

A questdo social comegou a desempenhar um papel revolucionario quando,
na Idade Moderna, e ndo antes, os homens comegaram a duvidar que a pobreza
fosse inerente a condi¢do humana, a duvidar que a distin¢éo entre os poucos
que, por circunstancias, forca ou fraude, conseguiram libertar-se dos grilhdes
da pobreza e a miseravel multiddo dos trabalhadores , fosse inevitavel e eterna.
(ARENDT, 1988, P. 18)

Essa questéo foi pensada de forma diferente em cada uma das revolugdes, no que tange

a Revolucdo Americana:

Do ponto de vista simbdlico, poder-se-ia dizer que o palco para as revolugdes,
no sentido moderno de uma transformacéo completa da sociedade, foi armado
por John Adams, mais de uma década antes da Revolucdo Americana.
(ARENDT, 1988, P. 18)

Nesse sentido, a autora retrata que John Adams em seu discurso, defende a ideia de que
a colonizagao da América foi “um grandioso projeto da Providéncia para a iluminagdo dos
ignorantes e a emancipagao da parte escravizada da humanidade em toda a terra” (ARENDT,
1988, P. 18), ou seja, para a América ndo havia a questdo da pobreza como um elemento
preponderante e problematico como na Europa, com isso, outros idearios lideraram o afa
revolucionario. Ja para a Franca, a questdo social era uma problematica que flamejava, e esse
ideal conclamou os revolucionarios franceses a luta.

Entretanto, para Arendt (1988), a Revolucdo Francesa ndo logrou éxito em criar
condi¢des para a “liberdade”, e no lugar de “liberdade” ela institui a “necessidade” como
principal caracteristica do pensamento politico. E portanto, como veremos posteriormente, o
curso dessa revolucdo tomou outro rumo, houve uma desvirtuacdo dos ideais que suscitaram a
revolucdo na Franca, por conseguinte, o cenario que se instaura é de poder, violéncia e terror.

Com relacdo a isso, a autora disserta sobre a violéncia imposta como instrumento da
revolucdo, segundo ela, o fenémeno revolucionario determina o exato momento em que a

estrutura de poder de um governo fenece, as ordens sdo ignoradas e 0s meios da violéncia se



manifestam a partir de outros protagonistas: “Tudo depende do poder por detras da violéncia.
A slbita e dramética ruptura do poder que anuncia as revolugdes revela que a obediéncia civil
— as leis, aos governantes, as instituicbes — nada mais € do que a manifestacao externa do apoio
e do consentimento” (ARENDT, 1970, p. 49).

Logo, o pensamento arendtiano sinaliza para o fato de que,

[...] a ascendéncia do poder sobre a violéncia ndo estd baseada em critérios
extra politicos”, sejam eles de natureza moral ou epistemolégica, mas em uma
reflexdo que busca repensar o sentido dos acontecimentos politicos do
presente a partir de um dialogo com as experiéncias politicas originarias do
passado. (DUARTE, 2016, p. 17)

Para Arendt, a violéncia €, até certo ponto, um “denominador comum” das guerras e
revolucbes (ARENDT, 1987, p. 18). Em contrapartida, a autora afirma que, a partir de um olhar
da esfera politica, nem as revolugdes e nem as guerras devem ser postas em perspectiva sé sob
0 viés da violéncia, que pela propria defini¢do se caracteriza no silenciamento, ao passo que a
“dimensdo politica daquilo que aparece no mundo comum depende de sua articulagédo
discursiva” (DUARTE, 2016, p. 17).

Por conseguinte, Arendt (1987) endossa que

uma teoria da guerra ou uma teoria da revolugdo somente podem tratar de uma
justificacdo da violéncia, pois tal justificacdo constitui sua limitacdo politica;
se, ao contrario, a teoria chega a uma glorificacdo ou a uma justificacdo da
violéncia enquanto tal, entdo a teoria ja ndo € mais politica, mas antipolitica”
(ARENDT, 1987, p. 19).

Ainda que essas afirmacfes soem categoricas, pode-se também inferir que a autora
propde a distingdo entre poder e violéncia nos mesmos moldes que delimitaria as dimensdes
politica e antipolitica, ou seja, sem a prévia intencdo de insular a politica da violéncia, mas a
fim de enfatizar a habilidade do poder de determinar novas relagdes politicas entre “0S agentes
no espaco publico, ao passo em que o papel da violéncia na politica costuma ser
predominantemente negativo, silencioso e destrutivo” (DUARTE, 2016, p. 17).

Nesse sentido, 0 que se percebe € o esfor¢o de Arendt em relacionar essa distingéo entre
poder e violéncia de modo que seja pensada a partir de uma relagdo de proporcionalidade
inversa entre os termos, ou seja, eles ndo podem ser concebidos de forma diminuta, como mero

fendmenos autdbnomos e dissociados, pelo contrario, ha uma associacdo por implicacao.



Dessa forma, considerar a relagdo entre poder e violéncia, em termos politicos, pensar
essa relacdo de proporcionalidade inversa implica relaciona-los entre si, haja vista que, em se
tratando de poder ou de violéncia na sua forma genuina, segundo a autora “nada (...) ¢ mais
comum que a combinacdo de violéncia e poder, nada menos frequente do que encontra-los em
sua forma pura e, deste modo, extrema” (ARENDT, 1970, p. 46-47).

3.1 Revolucdo (A)mericana

N&o foi a Republica Americana e sua preocupacao
com o estabelecimento de um novo organismo
politico, [...] mas sim a América, o0 novo continente
que revolucionou o espirito dos homens

ARENDT, 1988.

A Revolugdo Americana, segundo Arendt (1988), ndo foi um fato historico que ganhou
grande repercussdo e suas ressonancias ndo incidiram diretamente sobre o mundo, como a
Revolugdo Francesa, que teve uma magnitude imensuravel, e os ecos das transformagdes
influenciadas por ela ainda nos alcanca hoje, como referéncia e parametro. Nestes termos, a
Revolucdo Americana permanece como um fato historico com significacdo apenas local, sem
e por isso, ndo consegue se constituir como argumento aceitavel para sobressair-se na tradicao
da revolucéo.

Todavia, isso nao relega o seu aporte da “cultura livresca e o pensamento conceitual”
como arcabouco e como o0s alicerce, porém, o0 interesse por essa concep¢do ndo encontrou
adeptos além dos que estavam envolvidos no epicentro desse processo. Portanto, consoante a
autora, isso reflete para que essa revolugdo se mantivesse “estéril em termos de politica
mundial.” (ARENDT, 1988, p. 175). Ainda assim, na perspectiva arendtiana, ela foi a Unica
que logrou realmente “sucesso”; s6 a Revolugdo Americana conseguiu estabelecer “um “novo
corpo politico” com o objetivo de possibilitar a participagdo, a deliberagdo e a discussdo. Em
outras palavras, apenas ela conseguiu fundar um espaco de aparéncia no qual os homens
ganham importancia através de seus discursos e de suas a¢es” (VICENTE, 2020, p. 88).

Esse sucesso atribuido por Arendt ndo se relaciona apenas com o legado dos “Pais
Fundadores”, mas precisamente a auséncia do “estado de pobreza” na América, ou seja, a
Revolug¢do Americana “ocorreu em um pais que desconhecia completamente a dificil situagao

da miséria popular.” (ARENDT, 1988, p. 125); um pais que , segundo a autora, se transformou



[...] no simbolo de uma sociedade sem pobreza antes da Idade Moderna”,
principalmente devido ao “seu desenvolvimento tecnoldgico tnico” que lhe
possibilitou descobrir “os meios de abolir aquela miséria abjeta de pura
indigéncia, que sempre fora considerada como eterna.” (ARENDT, 1988, p.
19).

Portanto, os termos muito tratados na obra arendtiana como “a miséria ¢ a escassez” N40
sinalizam a realidade nesse pais, logo, os fatores que levaram a essa revolucdo nao condizem a
essa perspectiva social, como na Franca. Nesse contexto, no cendrio politico dessas revolucdes,
a América distoa dos principais problemas da Europa, e ainda que reiteradamente Arendt
afirme que a Revolucdo Americana foi a Unica que obteve sucesso em sua empreitada, ela

também reconhece que, em se tratando de revolucéo,

[...] o sentimento de compaix&o por aqueles que sofriam de miséria e escassez
perseguiu e motivou os melhores homens de todas as revolugfes, mas na
Revolucdo Americana esse tipo de sentimento ndo desempenhou nenhum
papel na motivagdo dos atores; em torno dos protagonistas da revolugdo
Americana, ndo existia nenhum sofrimento que pudesse ter despertado suas
paixfes, nem caréncias avassaladoramente prementes que os levassem a
submeter-se a necessidade, nem piedade para desvia-los da razdo.
(VICENTE, 2020, p. 89).

Conforme afirma John Adams — um dos protagonistas da revolucdo na America — a
situacdo dos pobres ndo foi considerada a partir de um olhar a classe sofredora, que evocaria
compaixao e conduziria a trajetéria da Revolucdo Americana, mas sim, percebida em termos
de “obscuridade”, que segundo Adams, “a obscuridade, mas do que a pendria, ¢ a maldicdo da
pobreza.” (ARENDT, 1988, p. 55). Nesse segmento, 0 cenario dos escravos também nao
exerceu influéncia na revolugdo, ou seja, a situacdo da escraviddo ndo era pensada pelos
americanos como uma questdo social, isto é, eles ignoravam completamente, era como se ela
“ndo existisse, o que tornava também inexistente a mais poderosa e talvez a mais devastadora
das paixdes que arrebatam os revolucionarios, a paixdao da compaixao.” (ARENDT, 1988, p.
57).

E assim, o ponto crucial € estabelecido por Arendt, se ndo havia “miseraveis” na
América, entdo, por conseguinte, 0 que movia 0s americanos ndo era a “necessidade”, por isso
“a revolucdo ndo foi frustrada por eles”, a julgar pelo fato de a questdo social ndo ter sido
resolvida em nenhuma revolucdo. Assim, nessa perspectiva do cenario americano o que
motivou a Revolucdo Americana ndo pertencia a esfera “de ordem social, mas politico, e dizia
respeito ndo & ordem da sociedade, mas & forma de governo.” (ARENDT, 1988, p. 54-55).

Trocando em miudos, a Revolugdo Americana foi politica e ndo social.



Sem qualquer interesse em lidar com a questéo da libertacdo do povo dos grilhdes da
“necessidade” e da “escassez”, uma vez que esse tipo de problema nédo existia na sociedade
americana, os revolucionarios da América se abstiveram da violéncia e centralizaram suas
atencbes ao maior objetivo da sua revolucdo: a constituicdo de um novo corpo politico
preparado para garantir que a liberdade pudesse prevalecer. Nesse ponto, a autora enfatiza que
entre todas as revolugdes modernas, e 0 seu afd “pela funda¢dao de um novo corpo politico”,
somente a Revolugcdo Americana fugiu a regra de utilizar “a violéncia como nico meio de
‘fazer’ esse corpo.” (ARENDT, 2009a, p. 240), dai o fato de ela reiterar que a Revolugédo
Americana foi a Gnica revolucdo a lograr sucesso

Nessa conjuntura, Arendt postula que em nenhuma circunstancia os revolucionarios
americanos consideraram exercer a forga para “inverter 0s pap€is de governantes e
governados”; portanto, a Revolucdo Americana pode ser concebida como apenas “um choque
de ideias, pura e simples.” (WINTERS, 1987, p. 197-198).

Esses revolucionarios, segundo ela, “permaneceram homens de ac¢éo do principio ao
fim, da Declaragédo da Independéncia a organizacdo da Constituigdo.” (ARENDT, 1988, p. 75).
E assim, o trajeto da revolucao seguiu o seu fluxo continuo dentro dos propdsitos iniciais, ndo
desviou do seu curso e 0 seu maior comprometimento foi “a implantagdo da liberdade e o
estabelecimento de institui¢des duradouras” sempre prevaleceu “e, aqueles que atuavam nessa

direcdo, nada era permitido que estivesse fora do ambito da lei civil.” (ARENDT, 1988, p. 73).

3.2 Revolucéo (a) Francesa

Tout a changé dans I"ordre physique;

et tout doit changer dans I"ordre moral et
politique. La moitié de la révolution du monde est
déja faite I'autre moitié doit s'accomplir.
ROBESPIERRE.

Em sua descricdo sobre a Revolugdo Francesa, Arendt aponta que esse movimento estava
voltado a emancipacdo do povo, mas, ao longo de seu percurso, desviou seu objetivo libertario,
tornando-se um movimento de libertagdo das “massas sofredoras”, ou seja, 0 carater de
condicdo politica reverte-se em uma questao social, que norteia todo o ideario posterior dessa
revolucdo. E nesse sentido, a autora justifica o aparecimento do terror e, consequentemente, a

auséncia da liberdade.



As obras arendtianas apontam uma comparacdo entre as duas revolugdes, na qual ela
defende a tese de que a Revolucdo Americana ndo foi uma revolugéo nos moldes da Revolugéo
Francesa, como j& abordamos. Desta feita, Arendt relaciona elementos como a fundag&o radical
e absoluta de um novo Estado, a criacdo de uma nova Sociedade e de uma nova ordem juridica
e, por implicacdo, um novo sujeito. Consequentemente atrelado a trés fatores principais: i) a
auséncia de pobreza e escassez ha América, que se manifesta problematicamente na Franca,
estabelecendo uma relagcdo de implicacdo a questdo social; ii) a experiéncia americana em
praticas de autogoverno, diferentemente da Franca; iii) a um conflito instaurado que combatia
a monarquia constitucional como a inglesa e ndo absoluta como a francesa.

Pontuado isso, retomamos a ideia de que os revolucionérios franceses, ndo distinguiam
entre violéncia e poder, e convictos de que todo o poder deveria originar-se do povo, se
permitiram a ser tomados, no ambito politico, pela forca natural, avassaladora e pré-politica da
multiddo e ndo mais tiveram controle do seu impeto incontrolavel, tal como antes era refreado
pelo rei e os antigos poderes, tomou proporc¢des sanguinarias, contrariamente como se deu na
Revolugdo Americana.

Assim sendo, o proprio dever de estabelecer uma nova lei, que se configuraria,
posteriormente, como "lei superior” e que confere validade a todas as leis feitas pelos homens,
desencadeou na Franca e na América, a necessidade de um absoluto, e essa pode ser apontada
como a unicarazao pela qual essa “necessidade” ndo levou os homens da Revolugdo Americana
aos mesmos absurdos a que levou os homens da Revolucéo Francesa. Nesse contexto, o préprio
Robespierre — um dos grandes icones da revolucdo na Franca -, foi um daqueles que
“distinguiram claramente, sem qualquer equivoco, entre a origem do poder, que brota de
debaixo, das "bases" do povo, e a fonte da lei, cuja sede fica "acima”, em alguma regido mais
elevada e transcendente” (ARENDT, 2011, p. 235)

Consoante Arendt (2011, p. 237), em “termos teodricos, 0 endeusamento do povo na
Revolucdo Francesa foi consequéncia inevitavel da tentativa de derivar a lei e o poder da
mesma fonte”. E nestes termos, ela disserta que a invocagao dos "direitos divinos™ nas quais se
ancorava a monarquia absoluta forjou o governo secular a imagem de um deus onipotente e
legislador do universo, ou seja, a imagem do Deus cuja Vontade € Lei, e assim era a
representacdo do monarca para seu povo. “A “vontade geral" de Rousseau ou de Robespierre

ainda é essa VVontade divina, a qual basta querer para criar uma lei”.

E verdade que Condorcet também manifestava a esperanca de que a lei
revoluciondria, ao acelerar o curso da revolucdo, prenunciaria 0 momento em



que a revolugdo teria se "completado™ e chegaria até a "precipitar seu fim
definitivo™: mas era uma esperanga va. Na teoria e na pratica, apenas um
contramovimento, uma contrerévolution, seria capaz de deter um processo
revoluciondrio que se tornara uma lei em si mesmo (ARENDT, 2011, p. 237).

Sobre isso, a autora afirma que havia uma necessidade de incorporar deuses ao corpo
politico da republica durante a Revolugdo Francesa, com o intuito desesperado de Robespierre
de fundar um culto inteiramente novo, um culto ao Ser Supremo, e assim, se valendo da
legitimacdo pelos valores religiosos dominantes. Discorre a autora: “Quando ele fez sua
proposta, a principal funcdo do culto parecia ser refrear a revolugéo, que se convertera num
frenesi de sangue” (p. 237). Diante disso, a fun¢do da grande festividade — esse substituto
irrisério e fatalmente condenado da Constituicdo que a revolucdo ndo conseguira criar —
fracassou fragorosamente, demonstrando que a nova divindade sequer possuia poder suficiente

para inspirara proclamacao de uma anistia geral e infundir um minimo de compaixao.

O soberano que na visdo deista do mundo, mesmo que, também, fora dele,
permaneceu como montador da grande maquina, é radicalmente repelido. A
méaquina funciona agora automaticamente. O principio metafisico de que Deus
de si manifesta somente declaracBes de vontade gerais e ndo particulares,
domina a metafisica de Leibniz e Malebranche. Em Rousseau a “volonté
générale” torna-se idéntica a vontade do soberano; mas, simultaneamente, o
conceito do aspecto geral recebe, também em seu sujeito, uma determinagdo
guantitativa, ou seja, 0 povo se torna soberano. (ARENDT, 1988, p. 113)

Embora divergentes em alguns pontos, as semelhancas séo evidentes. Carl Schmitt
lastima que nesta secularizagdo “perde-se 0 elemento decisionista e personalista do conceito de
soberania, vigente até entdo. A vontade do povo é sempre boa, le peuple est tujours vertueux”.
Por outro lado, Arendt lamenta o carater absoluto que a revolucdo ostenta, incidindo em
excessos liberticidas.

A posicdo atuante voltada a distincdo estabelece os parametros entre liberdade (politica)
e libertagcdo (econdmica) ou entre liberdade e necessidade, dessa forma, a fil6sofa assevera que
a ideia de necessidade nao suscitou um olhar sobre a ciéncia da politica, mas a uma filosofia da
historia (Hegel) e que a necessidade e ndo a liberdade despontou como a principal categoria do

poder politico revolucionario.

Nenhuma revolugao jamais resolveu a “questdo social”, libertando os homens
do estado de necessidade, mas todas as revolugdes, a exce¢do da Revolugdo
Hangara de 1956, seguiram o exemplo da Revolucdo Francesa e usaram e
malbarataram as poderosas forcas da miséria e da pendria, em sua luta contra
a tirania e a opressdo. E todos os registros das revolucbes passadas



demonstram, sem sombra de davidas, que todas as tentativas para resolver a
questdo social com meios politicos levaram ao terror, e que é o terror que
condena as revolugoes a perdigdo. (ARENDT, 1988, p. 114)

Tracando um pardmetro com a contemporaneidade, a filésofa disserta sobre o panorama
politico no tocante a questdo social, afirmando que era inegavel que Marx se convenceu de que
0 motivo de a Revolugdo Francesa falhar em tentar instituir a liberdade € o fato de ter fracassado
em resolver a questdo social. A autora atribui @ Marx, como maior contribuigdo, ndo o fato da
sua doutrina da exploracdo, mas seus pressupostos sobre a teoria da revolugéo, como filosofia
da histéria em que a necessidade da superacdo ndo “da opressdo de seus semelhantes, nem
muito menos instituir a liberdade, mas libertar o processo vital da sociedade dos “grilhdes da
escassez e fazé-lo avolumar-se numa torrente de abundancia” (ARENDT, 1988, p. 51).

Segundo a filésofa, “o momento da nova fundacéo que a revolucdo promete realizar €
positivo se entendido como fundacéo da liberdade politica, como a pensavam e praticavam 0s
antigos, ou seja, como participacdo politica; se se perde este horizonte, a revolucédo fracassa e
h& uma deriva paraatirania” (TOSI, 2019, p. 136). Para Arendt esse foi 0 apice e paradigmatico
momento, a partir do qual ela interpreta para a revolucdo francesa, o atimo é a interface
Rousseau/Robespierre.

O caréater inter-relacional entre a questdo social e o fracasso da revolucdo é muito
explorada por estudiosos das obras arendtianas. Nesse segmento, Benhabib e Duarte defendem
que “o sucesso da Revolugdo Americana em estabelecer uma constituicdo duradoura foi
resultado da auséncia da questéo social” (RUBIANO, 2016, p. 159), ou seja, 0s revolucionarios
se mantiveram firme em seus propositos quanto as questdes politicas, uma vez que a miséria e
a escraviddo ndo se tornaram assuntos publicos naquela circunstancia, mas surgiram
posteriormente, na Guerra de Secessao.

Concernente a Revolugdo Francesa, de acordo com a maioria dos autores, 0 surgimento
das classes de famintos no espaco publico destruiu paulatinamente os espacos politicos e levou

a revolucdo ao terror.

Intersticio

Uma pesquisa que se volta as proposicdes arendtianas emanam sempre um ar de

incompletude, ha sempre tanto o que explorar. Incontestavelmente, Hannah Arendt é uma das

maiores pensadoras da humanidade, seu legado é intérmino e continuo.



Consoante a Benhabib, a filosofa separa as questdes politicas e sociais a partir do critério
de conteldo, ou seja, a politica relaciona-se com a liberdade e esta vinculada a agdo, enquanto
o social se refere a necessidade e esta ligado a administragcdo. Logo, quando a miséria na Franca
se tornou tema dos debates publicos, a discussdo de como estabelecer a liberdade foi esquecida
em prol da satisfacdo das necessidades de sobrevivéncia. E assim, a agéo foi preterida em favor
da administragéo.

Esta pesquisa ndo esta completa, conforme o titulo desta se¢do € um mero intersticio, uma
fenda que nos permite olha alguns dos feixes da obra arendtiana, os quadros apresentados
representam apenas uma parcela do que foi pesquisado, portanto, insta no objetivo principal
que é incitar a discussao e pesquisas mais aprofundadas sobre a tematica.

Mais uma proposta e um desafio que conclama outros pesquisadores a enveredar pelo
universo arendtiano e contribuir para a propagacdo dos pressupostos dessa autora a comunidade

académica.
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